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Haber Link

Ana muhalefet CHP'nin cumhuriyet savciliklari hakkinda en cok sikayet ettigi konu 19 Mart'ta Ekrem
imamoglu'nu ve arkasindan yénetim kadrosunu gozaltina alip tutuklattiran istanbul Cumhuriyet Bagsavcisi
Akin Giirlek. Gercekten de CHP Genel Baskani Ozgiir Ozel, oturdugu lojman, Cumhurbaskani Recep Tayyip
Erdogan'a dogrudan rapor ettigi iddiasi da dahil yirttme ile iliskileri ve acip ylrittigi yolsuzluk
sorusturmalarinda aldigi karar ve yaptigi islemlerden dolayi Bassavci Girlek'i siddetle elestiriyor. Ancak sayin
Ozel, kendi sikayetlerini gidermek icin de bundan sonra hi¢ kimsenin sikiyet edecegi bir durumun ortaya
¢tkmamasi icin de cumhuriyet savciligl kurumunu temel fikirden baslayarak kapsamli bir reformdan gecirmek
gerektigini séylemiyor. CHP'nin mustarip oldugu yapisal ve kokli sorunlari kokten ¢ozmek icin — herhangi bir
¢06zim 6nermemesi bir kenara- yapilmasi zorunlu savcilik reformunun "r" harfinden bile s6z etmiyor. 19
Mart 17-25 Aralik benzeri mi? Oysa, FETO ve arkasindakilerin uzantilari, sézde savcilik sorusturmalarinda
sulh ceza hakimligi kararlariyla yiiksek devlet sirlarinin saklandigi kozmik odaya girebilmis, Yilmaz Ozdil'in
deyimiyle "125 milyon Word sayfasi biliylikligiinde devlet sirri ve Vatan igin canini ortaya koyacak yaklasik
ylz bin yurtseverin isim listesi ¢calinmis, Devletin nefsi miidafaasina Cumhuriyet tarihinde bdyle biyik bir
darbe vurulmamis"; 17-25 Aralik'ta savciliklarin yolsuzluk sorusturmalarini manidar zamanlayanlarin
kalkistiklari yargisal darbe kil payi ile 8nlenebilmisti. Yaklasik 12 sene sonra, 2025'te istanbul Cumhuriyet
Bassavciliginin — 19 Mart'ta imamoglu'nun yakalanmasi ile baslayan — 6rgiitlii yolsuzluk sorusturmalarinda
en basta CHP'nin cumhurbaskani adayi istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (BSB) Baskani imamoglu ve yénetim
kadrosunun ¢ogu olmak tizere CHP'nin Antalya ve Adana BSB baskanlarinin —tutuklanmasi ve buna paralel
olarak ylriyen CHP'nin 2023 Kasim ayi kongresinin iptali davasi etrafinda stirdiirtilen "CHP'ne kayyim
atanmal" ¢igirtkanliklari CHP'ye ve demokrasimizde muhalefete biiylk bir darbe indirmeye aday. Acaba 17-
25 Aralik'ta mesru hiikiimeti hedef alan savcilik sorusturmalarinin bu kez muhalefeti hedef alan bir versiyonu
ile mi karsi karsiyayiz? Bunun cevabini dizenlenecek iddianameler, diizenlenecekleri zaman ve icerikleri
belki biraz netlestirecek... Savcilar ve hakimler iktidara hesap veriyor Oniimiizdeki en aci gercek o ki; Eski
Adalet Bakani yardimcisi Akin Giirlek'i istanbul'a Cumhuriyet Bassavcisi olarak atayan da, Giirlek'in
suphelileri tutuklamasini talep ettigi sulh ceza hakimlerini atayan da, sulh ceza hakimlerinin tutuklama
kararlarina itirazlarin yapildigi asliye ceza mahkemesi hakimlerini atayan da ve hatta CHP'nin kongresinin
iptali davasina bakan hakimi atayan da Hakimler ve Savcilar Kurulu'nun (HSK) baskani Adalet Bakani! Kurulun
dogal baskani Adalet Bakanini ve 13 liyesinin kahir cogunlugunu da Cumhurbaskani dogrudan ve TBMM
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vasitasl ile atiyor. Ancak derinlere inip mikroskopla bakilmadikca goriilmeyen ise savciliklarin yargida,
adliyelerde ve adalet komisyonlarindaki konumlari, gorev ve yetkileri ve yiiriitme ile iliskileri ile hakimler
Uzerinde sahip olduklari fiili nifuzlarinin durumu daha da koétilestirdigi. Adliyeleri bassavcilar yonetiyor
Bagimsizlik ve tarafsizhgin gorinti olarak da hakim olmasi gereken adliye binalarini Adalet Bakanhgi adina
bagsavciliklar yonetir. Savciliklarin adliye icinde hakimlerden daha etkili ve ayricalikli ayri bir glic olduklari ¢ok
bellidir. Bazi adliyelerde, hakimlerin koridorlarindan farkli olarak savcilarin koridorlarinin kirmizi hali ile
kaplanmasi ve ayri 6zel diizenlemesinin olmasi savcilarin ayri ve Ustiin bir yere sahip oldugunu goézlere sokar.
Ote yandan bassavcilar her adliyedeki adalet komisyonlarinin dogal tiyesidir. Sahip olduklari yetki ve
imkanlar ile —azinlikta olsalar bile- komisyona hakim olabilen savcilarin hakimler ve tim adliye personeli
Uzerindeki nifuzunu kim inkar edebilir? Savcilarin insanf kisitlari Savcilar da insan degil mi, insani hatalara
savcilar da diismezler mi? Ornegin bir kisinin sucluluguna inanan savci inancini dogrulayan seyleri daha ¢ok
fark edip, sipheli aleyhine yorumlamaz mi, siiphelinin lehine olan seyleri daha az gérecegi gercek degil mi?
Bir kisi bir seye hem inaniyor hem de inkar ediyor olabilir mi? Goérevi devlet adina suglama yapmak olan
savcilar, karsilarina cikarilan siphelinin ayni anda hem suclu hem de masum olduguna inanabilirler mi? Daha
da derinine girelim; gercegi bulmak icin bir tezin karsiti bir antitez ile sitnanmasi; bir siphelinin suglu
olduguna dair savcl iddiasinin bunun karsitini —suglu olmadigini- savunan karsit iddia ile sinanmasi gerekir.
Hal boyle iken -bagimsiz ve tarafsiz bir hakim ikna edilmeksizin- bagsavcinin onaylamasi ile savcilarin
suphelileri tek yonli olarak suglayabilir olmasi acgik¢a yanhs degil midir? Hakim ve savci yakinhgi zayiflatilmah
Ayni yillarda meslege baslayan, ayni akademide egitim goriip ayni zamanlarda tasrada ayni ve yakin yerlere
tayin edilen, meslekleri geregi kendi meslektaslari ile sosyallesen hakimler ve savcilarin aralarinda
kemiklesmis tanisiklik ve itimat iliskisi olusur. Béyle bir durumda savcilar bir dava actiginda devredasi ve
tasradan arkadasi olan bir hakim yillardan beri tanidigi savcinin gorevini tam olarak yapip yapmadigini nasil
bagimsiz ve tarafsiz olarak inceleyebilir? Boyle bir durumda hakim devredas ve arkadas bir savcinin
tutuklama talebini kolayca reddedebilir ya da iddianameyi "iyi hazirlanmamis" diyerek kolayca iade edebilir
mi? iddia niye hakim postunda? Mahkemelerde durusmalarda hakimle ayni kiirsiiyli paylasan,
yargilamalarda hakim degilse bile hakim gibi bir yerden, hem savunma avukatlarina, miidahil ve saniklara
Kafka'nin davasinda anlattigi gibi "adalet biziz, bizden korkmalisiniz" gibi bir mesaj verdigine kim itiraz
edebilir? Bu goriintiinin avukatindan uzaga oturtulan saniga "hakim ve savci aralarinda anlasip beni
mahk{m edebilir, yasamima, 6zgirligime sinir koyabilirler" gibi dnyargilar ve adaletsizlik hisleri
olusturacagina kimler itiraz edebilir? Celiskili ve cifte standart niye? Hukuk davalarinda, ilk derece
mahkemelerinde o davaya bakmakla yetkili dogal hakimlerin verdigi alelade bir ihtiyati tedbir kararina karsi
bile istinaf mahkemelerinde itiraz edilebilir; itirazlar durusmali olarak incelenir ve gorece az yetkin ilk derece
hakimlerinin hatali kararlari diizeltilir. Buna karsin imtiyazlari olmayan siradan vatandaslar hakkinda yapilan
ceza sorusturmalarinda— heniiz iddianame diizenlenmeden bile — sliphelilerin tutuklanmasina ve sair
ozgurluk kisitlama kararlarina karsi itirazlar sulh ceza ve asliye ceza hakimlerine itirazlarla sinirhdir. Buna
karsin cezasizlik derecesinde imtiyazlar edinerek anayasaya aykiri imtiyazh bir zimre haline gelmis olan
kamu gorevlileri -istisnalar harig¢-sug islediklerinde haklarinda hem dava agilmasi slireg olarak karmasik hem
de idari amirlerinin izin vermesine baghdir. Hal bdyle iken siradan vatandas hakkindaki savcilarin tutuklama
ve benzer talepleri hakkinda nigin atilan suca bakmaya yetkili (dogal) hakimler degil de sulh ceza hakimleri
karar vermektedir? Ceza davalarina gore sonuglari maddi ve daha hafif olan hukuk yargilamalarindaki imkan,
ceza davalarinda neden taninmamaktadir? Anayasal diizeni kim savunuyor? Daha da 6nemlisi, anayasal
dizeni temelinden ihlal eden, nitelikleri geregi iktidarlar ya da marjinaller tarafindan islenebilen suglarin
sorusturmasinda ciddi bosluklar ve yetersizlikler vardir. Zaman iginde cezasizlik ve hukuka hesap vermekten
bagisiklik gibi hukuk devleti ile bagdasmayan ciddi, hukuki ve fiili ayricaliklar edinmis olan st diizey yonetici
kesimin suclarini sorusturmak imkansiz denecek kadar zordur. Yargitay ve Danistay gibi temyiz
mahkemelerinin Gyelerinin suglarini sorusturmak mesai arkadaslarinin izin vermesine tabi olup, BDDK ve
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TCMB gibi kilit kurumlarin st diizey yoneticilerini sorusturabilmek i¢in aranan 6n sartlar mahk(m etmek igin
gereken sartlara esit veya daha agirdir. Bu kurumlardaki gérevlilerin suglarini sorusturmak siyasi miidahale
olmadan fiilen imkansizdir. Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin gérev ve yetkileri bu bosluklari doldurmaya
yeterli degildir. Sonucta st diizey kamu gorevlilerin suglarinin sorusturmasinda adeta devasa bir karadelik
olusmus, bu kesime fiilen cezasizlik hakim olmustur. iste bu durumun sonucunda, karsilastirilabilir
blyuklukteki OECD Ulkeleri arasinda yolsuzluk algi endeksi seviyesi Turkiye'de en ylksek, hukukun GstlinlGga
ise en dislik seviyelerdedir. Savcilara sistemsel glivensizlik niye? Cumhuriyet savcilarinin tek tek veya toplu
olarak cogunlugu secilerek gelmis siyasilerden olusan belediye ve benzeri kamu gorevlilerine yénelen, siyasi
hayatimizi derinden etkileyen sorusturmalarinin bliyiik cogunlugu yolsuzluga iliskindir. Esasen, rlsvet,
kayirma, ihaleye fesat karistirma, zimmet gibi suclar kamu gorevi ve kamu gorevlileri dahil olurlarsa
islenebilen suclardir. Bu suclarin islenmesinin dnlenmesi kollugun, suc islemis olanlarin takip edilerek
yaptirima ugratilmasi ise savciliklarin gérevidir. Bu suglara karsi getirilen yaptirimlarin caydirici olmasi igin
ise, kim islerse islesin ister memur, ister siradan vatandas, ister iktidar, isterse muhalefet olsun kimseden izin
almaya gerek olmaksizin istisnasiz sug isleyen herkesin yargi 6ntline gikarilmasi gerekir. Herhangi bir sug
islendigi takdirde cumhuriyet savciliklarinin hicbir engele ve kisita tabi olmaksizin harekete gecip sorumlulari
yargl 6nlne ¢ikarabilir olmasi gerekir. Ancak ne iktidar ne de muhalefet yolsuzluk suglari ile toptan micadele
icin talepkar bile olmamakta; ele gelir hi¢bir ise yaramayan arkaik "mal beyani" sistemi ile vatandas adeta
kandirilmaktadir. S6z konusu mal beyani sistemini milletvekillerine de uygulamay: teklif etmek bile
kahramanlik olarak takdim edilmekte; ancak tlkemizin de liyesi oldugu Avrupa Konseyi Yolsuzluga Karsi
Ulkeler Grubu'nun (GRECO) on sene dnce tavsiye ettigi tedbirler — bunu ¢coktan gerceklestirmis olan
komsumuz Yunanistan'dan bile 6rnek alinmadan — hala gergeklestirilmemis bulunmaktadir. Savciliklar tam
bagimsiz ve hesap verir olursa... Cumhuriyet savciliklarina bu imkanin yani dogal olarak gorevleri
kapsamindaki suglari 6zgiirce ve kimseden izin almadan sorusturabilmeleri igin sistemin herkese gliven
verecek sekilde reform —islah edilmesi gerekir. Bu konuda gergeklestirilmesi en acil olan temel hususlar;
savcilik kurumunun yiriitme ve adalet bakanhgi ile iliskilerinde tam bagimsiz olmasi, adliyeler ve hakimler ile
mesafesinin savunma ve avukatlar ile esit mesafe ve seviyede olmasi, adliye yonetimleri, adalet komisyonu
gibi kurumlar vasitasi ile hakimler izerinde zerre dahi olsa nifuz kuramiyor olmasinin saglanmasidir. Peki
kapsamli ¢6ziim ne olmali? iste biitiin bu ve ilintili diger sorunlarin kdkten ¢dzimi igin tiim yargi sisteminin
kapsamli bir reformdan gecmesi geregi ortadadir. Ancak bundan bagimsiz ve ayri olarak cumhuriyet savcilig
kurumunun da, en az asagidaki hedefleri gerceklestiren kapsamli bir reforma (1slahata) tabi tutulmasi
gerekir: 1- Hakimler ve savcilar birbirinden ayrilmali, savcilar ve hakimler avukatlar gibi kendi bagimsiz
meslek kuruluslarina sahip olmali, aralarindaki sosyal mesafe artiriimahidir. 2- Savciliklar adliye disinda
konumlanmali, bassavcilar adalet komisyonlarindan cikarilmali, adliyelerin yonetimi bassavciliklardan alinip
tarafsiz direktorliiklere verilmeli ve savcilarin adliyelere ve yargiya fiilen ntifuz etmeleri dnlenmelidir. 3-
Savunmanin savcilarla esit haklara sahip olmasi saglanmali, sorusturmalarda cifte savci gérevlendirilmeli; biri
suclamaya digeri ise stipheliyi temize ¢ikarmaya yonelmeli, siiphelinin kilfete katlanmadan savunulmasi
saglanmalidir. iddia ve savunma tam esit ve denk olmali, mahkemelerde savcilar hakimin kiirsiisiinden
indirilmeli, avukatlarla ayni seviyede hakime esit mesafede durmalari saglanmalidir. Teror gibi istisnai haller
disinda gizlilik karari verilememeli, stiipheli ve savunma higbir kisita tabi olmadan sorusturma dosyasina
erisebilmelidir. 4- istisna birkag mevki disinda her tiirlii alt ve Uist diizey kamu gorevlilerinin suglarini
sorusturmada 4483 sayili ve diger kanunlarla getirilen sorusturma &n izni ve sartlari kaldirilmalidir. idari
makamlar islendiginden stiphe ettikleri suclari ihbar etmeli, sadece kendi i¢ disiplin sorusturmalarini
yapmalidir. Kamu goérevlilerinin suglarinda sorusturmayi mutlaka savciliklar yapmalidir. Tutuklama istisna
olmali 5- Tutuklamalar istisna olmali, savcilarin tutuklama ve 6zgirlikleri kisitlama taleplerine siiphelinin
suclandigi suca bakmaya yetkili mahkeme hakimi (dogal hakim) karar vermelidir. ilk derece mahkemelerinin
kararlarina agir ceza mahkemelerinde ve (hukuk davalarinda oldugu gibi) en nihayet istinaf mahkemelerinde
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itiraz imkani getirilmelidir. 6- Yargilamada hakimin yapmasi zorunlu olmayan %90 tutarindaki isler avukatlara
aktarilmali, dava hazirliklarina yardim etmek ve suistimalleri dnlemek, davalarin tekemmiil etmis dosyalarla
acllmasini saglamak icin adli hazirlik mahkemeleri kurulmali, yargilamalar tek celsede tamamlanmali, 5-6
sene sliren yargilamalar 3-4 aya indirilmelidir. 7- Anayasal diizeni koruma sistemindeki bosluklar giderilmeli;
Turkiye Bassavcilig kurulmali; anayasal diizene karsi islenen suclari, teror ve uyusturucu gibi tlke
genelindeki 6rgltli suclari, Gist diizey kamu gorevlilerinin ve imtiyazli gruplarin isledigi suglari sorusturmakta
Tirkiye genelinde gorevli ve yetkili olmalidir. 8- Adalet Bakanligi ve Adalet Bakani yargi sisteminden
¢ikarilmali, Hakimler ve Savcilar Kurulu (HSK), Adalet Yiksek Kurumu'na (AYK) donUsturtlmelidir. Savcilar da
dahil bittin hukuk meslekleri kendi bagimsiz kuruluslarina sahip olmalidir. Yarginin idaresine iliskin her tirli
karar yargi denetimine tabi olmali, bu hususta uzman Adalet Yiiksek Mahkemesi (AdYM) kurulmalidir.
Reform ve esirgenme dilegi Yeni bir adli yilin 1 Eylil 2025 glini baslamasi vesilesiyle kurucu baskani oldugum
Daha lyi Yargi Dernegi'nin cumhuriyet savciligi kurumunun yargidaki konumu, olusumu, gérev ve yetkileri ile
isleyisinin kapsamli olarak islah edilmesi gerektigine dair, bu baglantiya tiklayarak okuyabileceginiz kamu
duyurusunun iktidara ve muhalefete erismesini, cumhuriyet savciliklarinin kapsaml bir reforma tabi
tutulmasina vesile olmasini ve o zamana kadar isinin mahkemeye diismesinden herkesin esirgenmesini

dilerim.
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