Yeni Parti Programinda Yolsuzluk,
Yargi ve Yonetim Konulan
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Yeni Parti’nin yenilik getirmesi igin daha iyi diisiiniilmiis, gelistirilmis ¢oztimler tiretmesi, ancak en basta yolsuzluga sifir miisamaha hedefiyle etkin bir sistem kurmasi, adalet sistemini ¢cagdaslari seviyesine
¢ikaracak koklii ve komple ¢oziimler gelistirmesi gerekiyor. (Foto:X-@yenipartiyiz)

AK Parti iktidarina son verme iddiasindaki Cumhuriyet Halk Partisi’ndeki (CHP) sosyal demokratlar bolindu, ayrilanlar, Yeni Parti’yi kurdular. 24
Temmuz Cuma giinii Ozgiir Ozel ve arkadaslari Yeni Parti’'nin kurulugunu ve programini duyurdular.

Daha 6nce de Milliyetci Hareket Partisindeki (MHP) milliyetgiler béliinmis, ayrilanlar iYi Partiyi kurmustu.

Partileri teminatsiz hakimlerin kararlari boliuyor

Hakim guvencesi yetersiz ilk derece ve istinaf hakimlerinin ihtiyati tedbir kararlari, sonugta, siyasi partileri bolerek zayiflatiyor. Gergekten de MHP,
tuzuk degisikligi hakkindaki davalar sonucunda boélinmustl. CHP ise delege iradelerinin yolsuzlukla, menfaatle sakatlandigi iddia edilen butlan
davasinda, istinaf agamasinda ihtiyati tedbir karari ile CHP Genel Baskanligr'nin Kemal Kiligdaroglu’na geri verilmesi sebebiyle bolunuyor.

CHP’nin sadece genel merkez yonetiminde ve parti tlizel kisili§i olarak degil, hakim oldugu yerel yonetimlerde bir kisminin iktidar partisine iltisak
etmesi, bir kisminin da bagimsizli§i secmesinde oldugu gibi, tabanda da béliinmesinde “Ekrem imamoglu Sug Orgiiti” yaftali CHP’li
belediyelere yonelik yolsuzluk sorusturmalarinin etkisi yadsinamaz.

Bu kararlari veren ilk derece ve istinaf hakimlerinin terfi ve tayininde Hakimler ve Savcilar Kurulu (HSK) yetkili. Kararlarinin yargisal denetimi
olmayan HSK’nin bu yetkileri, hakimlerin bagimsiz ve tarafsiz karar verme yetenegini zayiflatiyor.

Yargida iktidarin nufuzu

HSK uyelerinin cogunlugunu ve dogal bagkani Adalet Bakanr’ni iktidar atiyor. Bu nedenle kamuoyunun genel kanaati, hakl olarak, MHP’yi ve
CHP'yi bolen kararlarda AK Parti’nin etkili oldugu yoninde.

Nitekim MHP’nin bélinmesi AK Parti’nin segeneklerini artirirken, Bahgeli’'nin koalisyona daha siki baglanmasini sagladi.

CHP’nin bdlinmesi ise AK Parti’ye yeni bir koalisyon ortagi adayi saglamanin 6tesinde, uzunca bir zamandan beri gindemde olan yeni anayasa
c¢alismalarina 40 civarinda milletvekili destegi edinme imkani getiriyor.
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Yolsuzlukla etkin miicadele nasil saglanacak?

Kesin olarak ispatt mumkun olmasa da, bolunmeye yol agan kararlarin alinmasinda en dnemli sebep yolsuzluk ve delegelerin iradelerinin
rusvetle sakatlanmis oldugu iddialari.

Bu iddialar sebebiyle verilen kararlar sonucunda ayrilmis olmalari karsisinda Yeni Parti'nin en 6nemli vaadinin yolsuzluga sifir misamaha hedefi
ile yolsuzlukla toptan milli micadele baglatmak olmasi gerekir. Ancak programda siyasi etik yasasi ¢ikarilacagi séylenmekte, “Yolsuzlukla
mucadele” bashgi altinda Avrupa Konseyi Yolsuzluga Karsi Devletler Grubu’nun (GRECO)’nin 6nerilerinden bahsedilmektedir. Programda bu
vaatleri hayata gecirmeye yetkin ve yeterli bir yolsuzlukla etkin ve sistemli miicadele mekanizmasi tarif edilmemektedir. Sanki AK Parti
iktidarindaki sikayetler giderilirse yolsuzluk dnlenir imis gibi bir izlenim verilmektedir. Boyle bir sistem kurmak Yeni Parti'nin pur-i pak temiz ve
yolsuzluktan ari oldugunu kanitlamak i¢in de zorunludur.

Yolsuzlukla etkin miicadele icin Ekonomik isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) ile Avrupa Konseyi Yolsuzluga Karsi Devletler Grubu’nun
(GRECO) elestirilerini gideren, kapsamli ve etkin bir yolsuzlukla micadele sistemi gelistirmek sarttir. Bunu yapmadan, Yeni Parti'yi kuranlarin
CHP tabani da dahil toplumda goérdukleri sempatiyi oya ¢evirmesini mimkin gérmuyorum. Cunki kamuoyu, yolsuzluga batmig gérdigu siyasi
aktorlerin s6zde siyasi “bel alti” micadelesine mesafeli. Halk, siyasi ortamin yolsuzluk bahanesiyle yargi vasitasiyla tanzimini yanlis gorse de
aktorlerden birini digerine tercih etmeme noktasinda duruyor.

Siyasi parti yargilamalari ayn1t mi kalacak?

Programda ilk derece ve istinaf mahkemelerinin siyasi partilerle ilgili davalari gérmeye ve demokrasiye aykiri ve sonugta bdlinmelere yol agacak
devam etmesine karg! bir tedbir 6ngériimemis. Boyle kararlarin magduru olanlarin kurdugu Yeni Parti’nin bu konuda bir 6neri getirmemesi
dusundurucuddur. Yeni Parti’nin en anayasal duzeni yakindan ilgilendiren siyasi partilerle ilgili davalarin ilk derece ve istinaf mahkemelerinde degil
dogrudan Yargitay’da ya da Anayasa Mahkemesinde goruleceg@ine dair Oneriler icermesi gerekirdi.

Yeterli teminati olmayan hakimlerin kararlari siyasi partileri geri donilemez olarak boluyor; bu da Yargitay’daki temyizi etkisiz ve anlamsiz bir
sureg haline getiriyor. Bu durumu kokten ¢ézmek igin Siyasi parti davalarinin kidemli ve tam teminath hakimlerin goérev yaptigi Yargitay’da ya da
Anayasa Mahkemesinde gorilmesini 6nermek icin fazla disinmeye de gerek yoktur.

Demokrasi ve Siyasi Partiler basligi altindaki vaatleri gergeklestirmek i¢in ne yapilacagdi sdylenmemigtir. Parti i¢ci demokrasiyi gelistirmek icin
delegelik sisteminin kaldirmak, genel merkez ve lider yetkilerini sinirlandirmak zorunlu olmasina ragmen bu konularda higbir ifade yer
almamaktadir.

Yargi bildik soylemlerden fazlasini1 gerektiriyor

Yargida iktidarlarin nifuz kurmasina imkan veren HSK diizenlemeleri oldukga sorunlu. Bu da kararlarinin tartismali olmasina, tartismalarin ise
tarafli olmak gibi en alt diizeylere kadar inmesine neden oluyor. Ote yandan, niifuz altinda olsun veya olmasinlar, hakimlerin agikga hatali ve
keyfi kararlar almalarini etkin olarak dnleyen bir sistem yok. Hakimlerin sahsi sorumlulugu bile HSK’nin sorusturma karari vermesine bagl;
aleyhlerinde agilacak tazminat davalarinin hazineye yoneltiimesi gerekiyor. Yani, hakimlerin hesapverirligi cok sinirli ve HSK’nin karar vermesine
bagdli, bu da onlari iktidarin nifuzu altina daha ¢ok itiyor.

Diger yandan CHP’li belediyelere odaklanan sorusturmalari yiraten savciliklarin, 6rgatli sug sorusturmasi agarak baska sehirlerde baskin ve
gozalti yapmak gibi kararlarini denetleyen bir mekanizma da yok. Bu durum, yargi vasitasiyla yolsuzluk sorusturmalari vesilesiyle siyasetin
dizayn edilmesine imkan veriyor. Bunun magduru Ozgiir Ozel ve Yeni Parti'nin, iktidarin hakimler tizerinde niifuz kurmasini dnleyecek ciddi ve
kapsamli yapisal reform Onerisi getirmesi sart.

Yeni partini programinda bu temel konulari ¢ézecek, ¢o6zum oOnerileri, hedefler veya vaatler yer almiyor.

Yargi tam bagimsiz ve hesapverir yapiimah

Yeni Parti’nin programinda Adalet Bakani’'ni HSK’den ¢ikarilacagi sdyleniyor. Oysa Adalet bakani HSK bagkani olmasa bile birokrasisi ve
yetkileri ile HSK Uzerinde, adliyelerin idaresi ve adalet komisyonu yetkileri ile cumhuriyet savciliklari ile iligkileri yoluyla adliye seviyesinde
hakimler Gzerinde fiili nUfuz kurabiliyor. Yargiyl tam bagimsiz yapmak icin kokll bir ¢c6zum paketi gerekiyor. Yeni Parti'nin bu konuda sivil
toplumun da katilimi ile kapsamli bir ¢g6zim gelistirecegini 6nermesi, Adalet Bakani’ni HSK’dan gikarma gibi arizi 6neri getirmesinden daha etkili
olurdu.

Adalet Bakani’nin HSK’dan ¢ikariimasi ile yetinilemez, buna ilaveten HSK’nin tUm paydaslari kapsayan, siyasetin de gogunluk degdil ama
sorunlari gindeme getirme ve ¢6zUm arama imkani veren oranda katiliminin é6ngéruldagu, fakat higbir kimsenin nifuz kuramayacagi bir kuruma
donudsturulmesi, Adalet Bakanligr'nin yetkilerinin de aktarilacagi, kaliteli yargi hizmeti Uretimine odaklanan bir “Adalet Yuksek Kurumu (AYK)”
kurulmasi gerekir.

Yine bu komple ¢ézimin bir pargasi ve ona bagl olarak, AYK’nin idari kararlarini denetleyecek, ayrica hakimlerin keyfi davranmasini énleyecek
denetim yetkilerine sahip uzman bir Adalet Yiksek Mahkemesi de (AdYM) kurularak, hakimler de dahil batin kamu gérevlilerinin suglarinda,
amirleri veya kurumlarinin yargiya sorusturma izni vermesi sarti kaldiriimahdir.



Yonetimde istikrar tecrubeleri goz ard1 edilemez

Yeni Parti programinda cumhurbaskanini sembolik yetkili olacagi parlamenter sistem vaat ediliyor. 6’ Masa’nin yetersiz “Guglendirilmis
Parlamenter Sistem” dnerisinden de geri oldugu izlenimi veren bu vaat, Turkiye’'nin “yonetimde istikrar ve temsilde adalet” dengesini saglamaktan
uzak. Turkiye’'nin tecribeleri bu dengeyi kurmanin ne kadar zor oldugunu gosteriyor. Gelinen noktada parlamento hikimeti yerine halkin
dogrudan sectigi yuritme sistemi yurirlikte. Bunu tamamen silip atmak degil, bundan 6grenmek ve sorunlarini gidermek daha dogru ve gercekgi
olacaktir.

Yonetimde ise eski kusurlu parlamenter sisteme donmek yerine Cumhurbagkanr’'nin yetkilerinin Meclis ile bélUstirulecedi bir yluritme yasama
dengesi tasarlanmali. Temel konularda muhalefeti de kapsayan ve yuksek nisapla karar alan politika kurullari olusturulabilir. Bakanlari atama ve
disirme, Meclis’te giivenoyuna tabi tutulabilir. Onemli atamalarda ilgili bakanla birlikte miisterek imza zorunlulugu getirilebilir.

Yeni Parti’nin yenilik getirmesi igin bildik konulara bildik sekilde degil, daha iyi dustinulmus, gelistiriimis ¢dzlUmler Uretmesi, ancak en basta
yolsuzluga sifir misamaha hedefiyle etkin bir sistem kurmasi, adalet sistemini gagdaslari seviyesine g¢ikaracak kdkli ve komple ¢éztumler
geligtirmesi gerekiyor.
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